
 หนา   ๘๙ 

เลม   ๑๒๙   ตอนที่   ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   กรกฎาคม   ๒๕๕๕ 
 

 

 

 

 

คําวินิจฉัยท่ี  ๔๔ – ๔๕/๒๕๕๔ เรื่องพิจารณาท่ี  ๓๑/๒๕๕๒ 

 เรื่องพิจารณาท่ี  ๓๙/๒๕๕๒ 

 

 ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย  

  ศาลรัฐธรรมนูญ 

 วันท่ี  ๑๔  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๔ 

เรื่อง ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๑๖  มาตรา  ๒๑๕  และมาตรา  ๒๑๖  ขัดหรือแยง 
 ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๙  มาตรา  ๔๕   
 และมาตรา  ๖๓  หรือไม 

 

ศาลจังหวัดพัทยาสงคําโตแยงของจําเลย  รวม  ๒  คํารอง  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา 
วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  ขอเท็จจริงตามคํารอง 
และเอกสารประกอบ  สรุปไดดังนี้ 

คํารองท่ีหน่ึง  (เรื่องพิจารณาที่  ๓๑/๒๕๕๒)  พนักงานอัยการ  สํานักงานอัยการจังหวัดพัทยา 
เปนโจทก  ฟองนายอริสมันต  พงศเรืองรอง  นายนพพร  นามเชียงใต  พันตํารวจโท  ไวพจน  อาภรณรัตน   
และนายสมญศฆ  พรมภา  เปนจําเลย  ตอศาลจังหวัดพัทยา  ในคดีอาญาหมายเลขดําที่  ๓๕๓๗/๒๕๕๒   
ฐานความผิดรวมกันขัดคําส่ังเจาพนักงานซึ่งส่ังใหเลิกการมั่วสุม  รวมกันเดินขบวนและกระทําดวยประการใด ๆ   

ในลักษณะที่เปนการกีดขวางการจราจร  รวมกันกระทําใหปรากฏแกประชาชนดวยวาจาหรือวิธีอื่นใด 

อันมิใชเปนการกระทําภายในความมุงหมายแหงรัฐธรรมนญู  มิใชเพ่ือแสดงความคิดเห็นหรอืติชมโดยสุจรติ   
เพ่ือใหเกิดความปนปวนหรือกระดางกระเดื่องในหมูประชาชน  ถึงขนาดท่ีจะกอความไมสงบขึ้นในราชอาณาจักร   
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 หนา   ๙๐ 

เลม   ๑๒๙   ตอนที่   ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   กรกฎาคม   ๒๕๕๕ 
 

 

และเพ่ือใหประชาชนลวงละเมิดกฎหมายแผนดิน  มั่วสุมกันตั้งแตสิบคนขึ้นไปใหเกิดการวุนวายขึ้น 

ในบานเมือง  โดยเปนหัวหนา  เปนผูมีหนาท่ีส่ังการในการกระทําความผิดนั้น  รวมกันบุกรุกและทําให 
เสียทรัพย  และขอใหพิจารณาพิพากษาลงโทษจําเลย  ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๘๓  มาตรา  ๙๑   

มาตรา  ๑๑๖  มาตรา  ๒๑๕  มาตรา  ๒๑๖  มาตรา  ๓๕๘  มาตรา  ๓๖๒  มาตรา  ๓๖๔  มาตรา  ๓๖๕   

พระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา  (ฉบับท่ี  ๖)  พ.ศ.  ๒๕๒๖  มาตรา  ๔   
พระราชบัญญัติจราจรทางบก  พ.ศ.  ๒๕๒๒  มาตรา  ๑๐๘  มาตรา  ๑๑๔  มาตรา  ๑๔๘   
และพระราชบัญญัติจราจรทางบก  (ฉบับที่  ๗)  พ.ศ.  ๒๕๕๐  มาตรา  ๘ 

จําเลยใหการปฏิเสธ  และจําเลยท่ี  ๓  ย่ืนคํารองตอศาลจังหวัดพัทยา  โตแยงวา  ประมวล 

กฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๑๖  มาตรา  ๒๑๕  และมาตรา  ๒๑๖  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
สรุปคําโตแยงไดวา  เหตุท่ีจําเลยท่ี  ๓  ถูกฟองเปนคดีนี้  สืบเนื่องมาจากการชุมนุมของคนเส้ือแดง 
ที่เมืองพัทยา  จังหวัดชลบุรี  ในระหวางวันท่ี  ๑๐–๑๑  เมษายน  ๒๕๕๒  ซึ่งการกระทําของจําเลยที่  ๓   
เปนการใชเสรีภาพตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญอันเปนการแสดงออกของประชาชนในระบอบประชาธิปไตย 

ซึ่งกระทํากันในหลายประเทศทั่วโลกและเปนการใชเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญในการรวมชุมนุมโดยสงบ 

และปราศจากอาวุธ  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  แตเจาหนาท่ีของรัฐกลับฟองจําเลยที่  ๓  และประชาชน 

วากระทําการมั่วสุมอันเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒๑๖  จึงเปนการนําบทบัญญัต ิ

แหงกฎหมายที่ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญมาใชบังคับแกจําเลยที่  ๓  นอกจากนี้  การแสดงความคิดเห็น 

ในการชุมนุมนั้น  เปนเสรีภาพของบุคคลที่จะแสดงความคิดเห็นไดตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๕   

และในการปราศรัยระหวางการชุมนุมแสดงความคิดเห็นตามวัตถุประสงคแหงการชุมนุมยอมเปน 

การแสดงความคิดเห็นหรือติชมโดยสุจริตและอยูในความมุงหมายของรัฐธรรมนูญที่รับรองและ 

ใหความคุมครองเสรีภาพของบุคคลในการแสดงความคิดเห็น  ดังนั้น  การจะนําบทบัญญัติแหงประมวล 

กฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๑๖  มาใชบังคับแกจําเลยที่  ๓  จึงไมอาจกระทําได  เพราะเปนบทบัญญัติ 
ที่ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๕  และมาตรา  ๖๓  จึงขอใหสงคําโตแยงของจําเลยที่  ๓   
ใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒๑๕  และมาตรา  ๒๑๖   
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  และประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๑๖  ขัดหรือแยง 
ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๕  และมาตรา  ๖๓ 
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 หนา   ๙๑ 

เลม   ๑๒๙   ตอนที่   ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   กรกฎาคม   ๒๕๕๕ 
 

 

คํารองท่ีสอง  (เรื่องพิจารณาที่  ๓๙/๒๕๕๒)  พนักงานอัยการ  สํานักงานอัยการจังหวัดพัทยา   
เปนโจทก  ฟองนางสาวจิดาภา  ธนหัตถชัย  นางสาวสํารวย  แสงประภา  และนางสาวเสาวลักษณ  สานุวิทย   
เปนจําเลย  ตอศาลจังหวัดพัทยา  ในคดีอาญาหมายเลขดําท่ี  ๓๒๓๒/๒๕๕๒  ฐานความผิดรวมกันมั่วสุม 

ตั้งแตสิบคนขึ้นไป  ใชกําลังประทุษราย  ขูเข็ญวาจะใชกําลังประทุษราย  กระทําการใหเกิดการวุนวายขึ้น 

ในบานเมือง  โดยเปนหัวหนาในการมั่วสุมและเปนแกนนําผูมีหนาที่ส่ังการปลุกระดมในการกระทํา 

ความผิดนี้  การกระทําของจําเลยทั้งสาม  จึงเปนการกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๘๓   

และมาตรา  ๒๑๕  ขอใหพิจารณาพิพากษาลงโทษจําเลยตามกฎหมาย 

จําเลยท้ังสามใหการปฏิเสธ  และโตแยงวาจําเลยทั้งสามใชสิทธิตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓   
อันเปนสิทธิเกี่ยวกับการชุมนุม  และเปนการชุมนุมโดยสงบและปราศจากอาวุธ  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๙   

ซึ่งบัญญัติใหบุคคลยอมมีสิทธิตอตานโดยสันติวิธีซึ่งการกระทําใด ๆ  ท่ีเปนไปเพ่ือใหไดมาซึ่งอํานาจ 

ในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตามวิถีทางที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญนี้  ดังนั้น  ประมวล 

กฎหมายอาญา  มาตรา  ๒๑๕  จึงเปนกรณีตองดวยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖  ไมอาจใชบังคับได   
เพราะขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๙   
และมาตรา  ๖๓  จึงขอใหสงคําโตแยงของจําเลยทั้งสามใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ศาลจังหวดัพัทยาเหน็วา  ขอโตแยงของจําเลยทัง้สองคํารอง  เปนกรณีตามรฐัธรรมนญู  มาตรา  ๒๑๑   

และไมปรากฏวามีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในประเด็นนี้  จึงสงใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย   
ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาเบื้องตนมีวา  ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจรับคํารองทั้งสอง 

คํารองนี้ไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  วรรคหนึ่ง  หรือไม  เห็นวา  ตามคํารองทั้งสอง 
มีประเด็นโตแยงวา  ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๑๖  มาตรา  ๒๑๕  และมาตรา  ๒๑๖  ขัดหรือแยง 
ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๙  มาตรา  ๔๕   
และมาตรา  ๖๓  หรือไม  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญเกี่ยวกับบทบัญญัตินี้มากอน  กรณี 

จึงตองดวยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  วรรคหนึ่ง  ประกอบขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 
และการทําคําวินิจฉัย  พ.ศ.  ๒๕๕๐  ขอ  ๑๗  (๑๓)  ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีคําส่ังรับคํารองท้ังสองคํารอง 
ไวพิจารณาวินิจฉัยโดยใหรวมพิจารณาและวินิจฉัยไปในคราวเดียวกัน 
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 หนา   ๙๒ 

เลม   ๑๒๙   ตอนที่   ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   กรกฎาคม   ๒๕๕๕ 
 

 

ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาวินิจฉัยคือ  ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๑๖   
มาตรา  ๒๑๕  และมาตรา  ๒๑๖  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘   
มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๙  มาตรา  ๔๕  และมาตรา  ๖๓  หรือไม   

พิจารณาแลวเห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๒๙   
เปนบทบัญญัติในหมวด  ๓  วาดวยสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  สวนที่  ๑  บททั่วไป  โดยมาตรา  ๒๖   

เปนบทบัญญัติท่ีกําหนดใหการใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกร  ตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีความเปนมนุษย   
สิทธิและเสรีภาพตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ 

มาตรา  ๒๗  เปนบทบัญญัตริับรองสิทธแิละเสรีภาพของชนชาวไทยที่รัฐธรรมนูญรับรองไวโดยชัดแจง   
โดยปริยาย  หรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ  ใหไดรับความคุมครองและผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี   
ศาล  รวมทั้งองคกรตามรัฐธรรมนูญ  และหนวยงานของรัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย  การใชบังคับ 

กฎหมาย  และการตีความกฎหมาย  ทั้งนี้  บทบัญญัติมาตรา  ๒๗  มิไดมีขอความใดที่รับรองสิทธิและ 

เสรีภาพในเรื่องใดเรื่องหนึ่งโดยเฉพาะ  เนื่องจากสิทธิและเสรีภาพที่เปนเรื่องเฉพาะมีบัญญัติอยูในมาตราอื่น 

ของรัฐธรรมนูญแลว  จึงไมอาจอางหรือโตแยงวาบทบัญญัติแหงกฎหมายใดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๗  ได 

มาตรา  ๒๘  เปนบทบัญญัติที่ใหความคุมครองศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  การใชสิทธิและเสรีภาพ 

ของบุคคลเทาท่ีไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอื่น  ไมเปนปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญ  หรือไมขัดตอ 

ศีลธรรมอันดีของประชาชน  และคุมครองบุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองไว   
สามารถยกบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญเพ่ือใชสิทธิทางศาลหรือยกขึ้นเปนขอตอสูคดีในศาลได  และบุคคล 

สามารถใชสิทธิทางศาลเพ่ือบังคับใหรัฐตองปฏิบัติตามบทบัญญัติในหมวดนี้ไดโดยตรง  หากการใชสิทธิและ 

เสรีภาพในเรื่องใดมีกฎหมายบัญญัติรายละเอียดแหงการใชสิทธิและเสรีภาพตามท่ีรัฐธรรมนูญนี้รับรองไวแลว   
ใหการใชสิทธิและเสรีภาพในเรื่องนั้นเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ  นอกจากนี้ยังรับรองใหบุคคลมีสิทธิ 
ไดรับการสงเสริม  สนับสนุน  และชวยเหลือจากรัฐ  ในการใชสิทธิตามความในหมวดนี้ 

มาตรา  ๒๙  เปนบทบัญญัติที่คุมครองและรับรองวาการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 

ที่รัฐธรรมนูญรับรองไว  จะกระทํามิได  เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมาย  เฉพาะเพ่ือ 

การที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไวและเทาท่ีจําเปน  และการจํากัดสิทธิและเสรีภาพจะกระทบกระเทือน 
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 หนา   ๙๓ 

เลม   ๑๒๙   ตอนที่   ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   กรกฎาคม   ๒๕๕๕ 
 

 

สาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได  โดยกฎหมายดังกลาวตองมีผลใชบังคับเปนการท่ัวไป  มิได 
มุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ทั้งตองระบุบทบัญญัต ิ

แหงรัฐธรรมนูญท่ีใหอํานาจในการตรากฎหมายนั้นดวย   
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙  เปนบทบัญญัติในหมวด  ๓  วาดวยสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย   

สวนที่  ๔  สิทธิในกระบวนการยุติธรรม  ซึ่งเปนบทบัญญัติท่ีกําหนดใหบุคคลไมตองรับโทษอาญา  เวนแต 
ไดกระทําการอันกฎหมายที่ใชอยูในเวลาที่กระทํานั้นบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว  และ 

โทษท่ีจะลงแกบุคคลนั้นจะหนักกวาโทษที่กําหนดไวในกฎหมายที่ใชอยูในเวลาที่กระทําความผิดมิได   
ในคดีอาญาตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด  และกอนมีคําพิพากษาอันถึงท่ีสุด 

แสดงวาบุคคลใดไดกระทําความผิด  จะปฏิบัติตอบุคคลนั้นเสมือนเปนผูกระทําความผิดมิได 
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๕  เปนบทบัญญัติในหมวด  ๓  วาดวยสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย   

สวนที่  ๗  เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นของบุคคลและส่ือมวลชน  ซึ่งเปนบทบัญญัติที่รับรองใหบุคคล 

มีเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น  การพูด  การเขียน  การพิมพ  การโฆษณา  และการส่ือความหมาย 

โดยวิธีอื่น  การจํากัดเสรีภาพดังกลาวจะกระทํามิได  เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมาย   
เฉพาะเพ่ือรักษาความมั่นคงของรัฐ  เพ่ือคุมครองสิทธิ  เสรีภาพ  เกียรติยศ  ชื่อเสียง  สิทธิในครอบครัว 

หรือความเปนอยูสวนตัวของบุคคลอื่น  เพ่ือรักษาความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน   
หรือเพ่ือปองกันหรือระงับความเส่ือมทรามทางจิตใจหรือสุขภาพของประชาชน 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  เปนบทบัญญัติในหมวด  ๓  วาดวยสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย   
สวนที่  ๑๑  เสรีภาพในการชุมนุมและการสมาคม  ซึ่งเปนบทบัญญัติท่ีรับรองเสรีภาพของบุคคล 

ในการชุมนุมโดยสงบและปราศจากอาวุธ  การจํากัดเสรีภาพดังกลาวจะกระทํามิได  เวนแตโดยอาศัย 

อํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมาย  เฉพาะในกรณีการชุมนุมสาธารณะ  และเพ่ือคุมครองความสะดวก 

ของประชาชนที่จะใชที่สาธารณะ  หรือเพ่ือรักษาความสงบเรียบรอยในระหวางเวลาที่ประเทศอยูในภาวะสงคราม   

หรือในระหวางเวลาที่มีประกาศสถานการณฉุกเฉินหรือประกาศใชกฎอัยการศึก   
สําหรับประมวลกฎหมายอาญาเปนบทบัญญัติกําหนดเกี่ยวกับลักษณะการกระทําที่เปนความผิด 

และโทษอันเปนความรับผิดทางอาญา  โดยมาตรา  ๑๑๖  เปนบทบัญญัติความผิดลักษณะ  ๑  วาดวย 

ความผิดเกี่ยวกับความมั่นคงแหงราชอาณาจักร  ซึ่งบัญญัติวา  ผูใดกระทําใหปรากฏแกประชาชนดวยวาจา   
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 หนา   ๙๔ 

เลม   ๑๒๙   ตอนที่   ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   กรกฎาคม   ๒๕๕๕ 
 

 

หนังสือหรือวิธีอื่นใดอันมิใชเปนการกระทําภายในความมุงหมายแหงรัฐธรรมนูญ  หรือมิใชเพ่ือแสดง 
ความคิดเห็นหรือติชมโดยสุจริต  (๑)  เพ่ือใหเกิดการเปล่ียนแปลงในกฎหมายแผนดินหรือรัฐบาล  โดยใช 
กําลังขมขืนใจหรือใชกาํลังประทุษราย  (๒)  เพ่ือใหเกิดความปนปวนหรือกระดางกระเดือ่งในหมูประชาชน 

ถึงขนาดที่จะกอความไมสงบขึ้นในราชอาณาจักร  หรือ  (๓)  เพ่ือใหประชาชนลวงละเมิดกฎหมายแผนดิน   
ผูนั้นมีความผิดและตองรับโทษ  สวนมาตรา  ๒๑๕  และมาตรา  ๒๑๖  เปนบทบัญญัติความผิดลักษณะ  ๕   
วาดวยความผิดเกี่ยวกับความสงบสุขของประชาชน  โดยมาตรา  ๒๑๕  บัญญัติวา  ผูใดมั่วสุมกันตั้งแต 
สิบคนขึ้นไป  ใชกําลังประทุษราย  ขูเข็ญวาจะใชกําลังประทุษราย  หรือกระทําการอยางหนึ่งอยางใด 

ใหเกิดการวุนวายขึ้นในบานเมือง  ผูนั้นมีความผิดและตองรับโทษ  ถาผูกระทําความผิดคนหนึ่งคนใดมีอาวุธ   

บรรดาผูที่กระทําความผิดตองรับโทษหนักขึ้น  และถาผูกระทําผิดเปนหัวหนา  หรือเปนผูมีหนาที่ส่ังการ 

ในการกระทําความผิดนั้นย่ิงตองรับโทษที่หนักขึ้น  และมาตรา  ๒๑๖  บัญญัติวา  เมื่อเจาพนักงานส่ังผูที่มั่วสุม 

เพ่ือกระทําความผิดตามมาตรา  ๒๑๕  ใหเลิกไป  ผูใดไมเลิก  ผูนั้นมีความผิดและตองรับโทษ   
เห็นวา  บทบัญญัติท้ังสามมาตราเปนบทบัญญัติที่ใชบังคับอยูในขณะที่มีการกระทําอันเปนมูลฐาน 

แหงคดีนี้  มิใชกฎหมายที่ยอนหลังใหตองรับผิดหรือใหตองรับโทษทางอาญาแกบุคคล  มิไดเปนบทสันนิษฐาน 

ความผิดทางอาญาไวลวงหนาวาบุคคลนั้นไดกระทําความผิดหรือเปนการปฏิบัติตอบุคคลเสมือนเปน 

ผูกระทําความผิดกอนที่จะมีคําพิพากษาถึงท่ีสุด  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙  อีกทั้ง 
เปนการจํากัดขอบเขตการใชเสรีภาพโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายที่รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๕   
วรรคสอง  บัญญัติใหกระทําได  กลาวคือ  เพ่ือรักษาความมั่นคงของรัฐ  และเพ่ือรักษาความสงบเรียบรอย 

หรือศีลธรรมอันดีของประชาชน  ทั้งเปนไปตามความจําเปนและมิไดกระทบกระเทือนตอสาระสําคัญของ 
สิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองไว  ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๑๖  มาตรา  ๒๑๕   
และมาตรา  ๒๑๖  จึงเปนบทบัญญัติตามเงื่อนไขรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  กลาวคือ  เปนบทบัญญัติ 
ที่จํากัดสิทธิและเสรีภาพโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมาย  เฉพาะเพ่ือการที่รัฐธรรมนูญนี้ 
กําหนดไวและไดเพียงเทาที่จําเปน  อีกทั้งเปนบทบัญญัติที่มีผลใชบังคับเปนการท่ัวไป  ไมมุงหมายใหใชบังคับ 

แกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ไมกระทบกระเทือนตอสาระสําคัญของ 
สิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองไว  และมิไดเปนการจํากัดเสรีภาพของบุคคลในการชุมนุมโดยสงบ 

และปราศจากอาวุธตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  ไมใชเปนเรื่องการใชอํานาจขององคกรโดยไมคํานึงถึง 
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 หนา   ๙๕ 

เลม   ๑๒๙   ตอนที่   ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   กรกฎาคม   ๒๕๕๕ 
 

 

ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิและเสรีภาพตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  ตามมาตรา  ๒๖  ไมไดทําให 
บุคคลไมสามารถอางศกัดิศ์รคีวามเปนมนุษยหรือใชสิทธิและเสรีภาพของตน  และไมไดทําใหบุคคลซึ่งถูกละเมิด 

สิทธิหรือเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองไว  ไมสามารถยกบทบัญญัติเพ่ือใชสิทธิทางศาล  ตามมาตรา  ๒๘   
ดังนั้น  ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๑๖  มาตรา  ๒๑๕  และมาตรา  ๒๑๖  จึงไมขัดหรือแยง 
ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๙  มาตรา  ๔๕  และมาตรา  ๖๓   

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๑๖  มาตรา  ๒๑๕   

และมาตรา  ๒๑๖  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๖   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๙  มาตรา  ๔๕  และมาตรา  ๖๓ 

 

นายวสันต  สรอยพิสุทธิ ์ ประธานศาลรฐัธรรมนูญ 

 

นายจรัญ  ภักดีธนากุล ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

 

นายจรูญ  อนิทจาร   ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

 

นายเฉลิมพล  เอกอรุ ุ ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

 

นายชัช  ชลวร  ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

 

นายนุรกัษ  มาประณีต ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

 

นายบุญสง  กุลบปุผา ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

 

นายสุพจน  ไขมุกด   ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

 

นายอุดมศักดิ์  นติิมนตรี   ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

d5ea9b76
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